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CIRCULAR N° 1646/09
Dolores, 30 de octubre de 2009.-

REF: “ Fallo sobre Intereses moratorios. SCBA - Aplicacion de
la tasa pasiva del Banco Provincia de Buenos Aires - Despido ”.-

26-10-2009 | L.94.446. Intereses morator m%ﬁmE Banco Provincia de Buenos Aires.

Con fecha 21 de octubre de 2009, la Suﬁ sa L. 94.446, "Ginossi, Juan Carlos contra

Asociacion Mutual U.T.A. Despido", res; V10 oria ma e la Vlgenc1a de su doctrina legal en la materia,
E %nqjaé/ %géSt? Version

haciendo lugar al recurso extraordinario ¢ 1nap ey y, en consecuencia, revoco la sentencia que aplico la

tasa activa del Banco de la Provincia de Buenos Aires, ordenando que el calculo de los mismos se practique en base a la
tasa pasiva de la misma entidad bancaria.

FALLO COMPLETO

ACUERDO

En la ciudad de La Plata, a 21 de octubre de 2009, habiéndose establecido, de conformidad con lo dispuesto en el
Acuerdo 2078, que debera observarse el siguiente orden de votacion: doctores Genoud, Hitters, Soria, Pettigiani, de
Lazzari, Negri, Kogan, se retinen los sefiores jueces de la Suprema Corte de Justicia en acuerdo ordinario para
pronunciar sentencia definitiva en la causa L. 94.446, "Ginossi, Juan Carlos contra Asociacion Mutual U.T.A. Despido".
ANTECEDENTES

El Tribunal de Trabajo n° 5 de Lomas de Zamora acogi6 parcialmente la accion deducida, con costas a la demandada
vencida.

Esta Giltima interpuso recurso extraordinario de inaplicabilidad de ley (fs. 253/259).

Dictada la providencia de autos, y hallandose la causa en estado de pronunciar sentencia, la Suprema Corte decidio
plantear y votar la siguiente

CUESTION

(Es fundado el recurso extraordinario de inaplicabilidad de ley?

VOTACION

A la cuestion planteada, el sefior Juez doctor Genoud dijo:

I. El Tribunal del Trabajo n® 5 de Lomas de Zamora dict6 sentencia acogiendo parcialmente la demanda promovida por
Juan Carlos Ginossi contra la Asociacion Mutual U.T.A. de la Asociacion Tranviarios Automotor de la Republica
Argentina, y en consecuencia, conden6 a ésta abonar a los causahabientes de aquél -Maria de los Angeles, Adriana
Verénica y Carlos Damian Ginossi- 1 gii_‘ ifico en concepto de salarios adeudados,
indemnizaciones por despido y los resamm mmr las normas de los arts. 8 y 15 de la ley
24.013.

En lo concerniente al clculo de los interdsé§#Qpdyo HarcgistencdeHeidloRn la sentencia de condena, dispuso que éstos
habran de calcularse, desde la fecha de la exigibilidad y hasta el 31 de diciembre de 2001, segun la tasa que paga el
Banco de la Provincia de Buenos Aires en las operaciones de deposito a treinta (30) dias, vigente en los distintos
periodos de aplicacion. Ordend, asimismo, que a partir del 1 de enero del 2002, y hasta el efectivo pago, los intereses
sean liquidados -en cambio- mediante aplicacion de la tasa que percibe el mismo Banco en operaciones de descuento a
treinta (30) dias, seglin su vigencia en cada periodo de devengamiento (fs. 238/239).

II. La parte demandada dedujo recurso extraordinario de inaplicabilidad de ley (fs. 253/259), impugnando,
exclusivamente, la tasa de interés que se declar6 aplicable a partir del 1 de febrero de 2002.

En tal sentido, denuncia la violacion de la doctrina legal de esta Corte -correctamente individualizada (v., ap. I11.4, en fs.
253/vta.)- y, peticionando la revocacion de dicho aspecto de la sentencia, reclama se declare que desde la fecha de la
exigibilidad del crédito reconocido a los actores, y hasta el efectivo pago, los intereses se calculen -conforme lo tiene
decidido este Tribunal- segun la tasa que paga el Banco de la Provincia de Buenos Aires en las operaciones de deposito
a treinta (30) dias, vigente en los distintos periodos de aplicacion.

III. El recurso debe prosperar.

1. Liminarmente, cabe advertir que en el caso el valor de lo cuestionado en esta instancia, representado por la diferencia
que se verifica entre el importe proveniente del calculo de los intereses que ordend el a quo respecto de los devengados
a partir del 1 de enero de 2002, y el que habria de obtenerse por aplicacion de la doctrina legal cuyo quebrantamiento se
denuncia en el recurso, no supera el monto minimo para recurrir fijado por el art. 278 del Codigo Procesal Civil y
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Comercial. Por esa razon, el remedio procesal fue concedido por el Tribunal de origen en vista a la excepcion que
contempla el art. 55 de la ley 11.653, toda vez que la demandada -conforme quedé sefialado- denuncia concretamente la
violacion de la doctrina legal vigente a la fecha del pronunciamiento (ver res. de fs. 266/vta.).

En este marco, la funcion revisora de esm i i nstatar si lo resuelto en autos contradice la
doctrina legal vigente a la fecha del prontici MIIMMW(% se configura cuando la Suprema Corte
ha determinado la interpretacion de las nogmas.ay rigﬁn 1% re ecr%')dl%sgelmcial debatida en una determinada controversia
y el fallo impugnado la transgrede en un caso Simnlar (conf. causas L, %18).043, "Accettura", sent. del 27-IX-2006; L.
92.898, "Femminella", sent. del 9-1V-2008; L. 89.526, "Sotelo", sent. del 23-1V-2008, entre otras).

2. En ese contexto, advierto configurado el presupuesto de habilitacion para el tratamiento del agravio, e igualmente, la
procedencia de éste.

a) Este Tribunal ha declarado reiteradamente que a partir del 1° de abril de 1991, los intereses moratorios seran
liquidados exclusivamente sobre el capital (art. 623, Cod. Civil) con arreglo a la tasa de interés que pague el Banco
Provincia de Buenos Aires en sus depositos a 30 dias, vigente al inicio de cada uno de los periodos comprometidos, y,
por aquellos dias que no alcancen a cubrir el lapso sefialado, el calculo sera diario con igual tasa (conf. art. 7 y 10, ley
23.928, modif. por ley 25.561, art. 622, Cod. Civil) (conf. causas Ac. 57.803, "Banco de la Provincia de Buenos Aires",
sent. del 17-11-1998; Ac. 72.204, "Quinteros Palacio", sent. del 15-I11-2000; Ac. 68.681, "Mena de Benitez", sent. del
5-IV-2000; L.76.276, "Vilchez", sent. del 2-X-2002; L. 77.248, "Talavera", sent. del 20-VIII-2003; L. 79.649, "Sandes",
sent. del 14-IV-2004; L. 88.156, "Chamorro", sent. del 8-1X-2004; L. 87.190, "Saucedo", sent. del 27-X-2004; L.
79.789, "Olivera", sent. del IO-VIII-ZOOyeN(KEQg)I&mRE -1X-2005; Ac. 92.667, "Mercado", sent. del
14-1X-2005; entre otras). Cabe advertir, , aridad cambiaria (ley 25.561) esta Corte ha
mantenido -en esta cuestion- lo resuelto e o .

b) Si bien lo dicho es suficiente para recﬁggﬁzﬁl%‘gig}i%e%g}grgg %glsi%g& y ello por razén del quebrantamiento de la
doctrina legal que advierto plasmado en la sentencia de la instancia anterior, considero oportuno destacar -a todo evento-
que no observo motivo alguno para modificar el contenido invariable de aquélla.

i) El art. 622 del Cddigo Civil establece que "el deudor moroso debe los intereses que estuviesen convenidos en la
obligacion, desde el vencimiento de ella. Si no hay intereses convenidos, debe los intereses legales que las leyes
especiales hubiesen determinado. Si no se hubiere fijado el interés legal, los jueces determinaran el interés que debe
abonar".

Vale decir, el deudor debe los intereses, sean éstos convencionales, legales o los determinados judicialmente. En este
ultimo caso (fijaciéon judicial) se plantea la discusion acerca de la tasa aplicable (v.gr., activa o pasiva), marco de
decision en el que no puede, obviamente, soslayarse el régimen juridico vigente.

Como primer paso, creo necesario precisar que cuando hablamos de intereses no hacemos referencia a un rubro
resarcitorio proveniente del dafio. Entiendo que no estamos frente a la cuantificacion de un rubro indemnizatorio, por
cuanto una cosa es el dafio que el ilicito provoca, cuya valoracion y cuantificaciéon a los fines de su reparacion plena
debe efectuar el juez de la instancia de grado en cada caso en concreto, y que se impone como materia de su propia
incumbencia irrevisable en esta instancia extraordinaria, salvo absurdo (Ac. 77.767, "C., M", sent. del 9-VI-2004; Ac.
90.471, "K., J", sent. del 24-V-2006; Ac. 95.817, "Alaniz", sent. del 2-V-2007, entre otras), y otra, diferente, al menos
en lo conceptual, es el menoscabo que el acreedor experimenta a raiz del retardo imputable al deudor en repararlo.

Y es que los intereses moratorios tienen una fuente distinta del resto de la reparacion: mientras que los demas rubros
indemnizatorios se integran por causa del dafio derivado del hecho, la obligacion de pago de intereses responde a otro
hecho perjudicial que, eventualmente, ha de seguirle: la no asuncién en tiempo y forma de las consecuencias juridicas
de la responsabilidad.

Asi, los intereses hacen a la productividad que se ha frustrado a raiz de permanecer impago el capital adeudado.

ii) Establecido lo anterior, y en lo concerniente entonces a la determinacion de la tasa, no ha de perderse de vista que
para obtener la denominada activa el banco toma en cuenta: la tasa pasiva derivada de la captacion de depositos, los
gastos operativos propios del banco, su i i i si como obtienen su tasa activa, de manera
tal que si le quitamos a ésta la tasa pasivﬁmmIJMuedé sefialado, los gastos de los bancos, el
encaje, las ganancias por realizar esta intermediacidon, mas otros componentes que incluyen el riesgo.

Entiendo, pues, que la aplicacion de la taSFSRGLAUBEGE SR SIS TMfiles que exceden de la llamada "tasa pasiva”)
incluye componentes que en nada se compadecen con los intereses que debe afrontar el incumplidor moroso.

Esta Corte asi lo ha declarado expresamente, al reconocer que "la sancion de la ley 25.561 en nada cambia los
fundamentos que esta Suprema Corte expusiera en la causa Ac. 49.439, 'Cardozo' (sent. del 3-VIII-1993) y posteriores,
en el sentido que los intereses por el periodo posterior al 1 de abril de 1991 seran liquidados a la tasa pasiva del Banco
de la Provincia de Buenos Aires, pues no puede perderse de vista que la denominada tasa ‘activa’ tiene incorporado
-ademads de lo que corresponde al ‘precio del dinero’- un plus constituido por el costo financiero propio de las entidades
que se dedican a la intermediacion de capitales” (Ac. 88.502, "Latessa", sent. del 31-VIII-2005).

ii) Por otra parte, considero relevante destacar que ante la prohibicion legal de actualizar el crédito -segun lo dispuesto
por las normas de los arts. 7 y 10 de la ley 23.928, conf. art. 4 de la ley 25.561, cuya validez constitucional esta Corte
hubo de reconocer (desde las causas B. 49.139 bis, "Fabiano", sent. int. del 2-X-2002 y Ac. 86.304, "Alba", sent. del
27-X-2004, hasta las mas recientes: L. 85.591, "Fernandez", sent. del 18-VII-2007, L. 90.095, "Reinoso", sent. del
27-111-2008, entre muchas otras)- tampoco es posible que, por conducto de un atajo -concretamente, el empleo desviado
del interés- quede plasmado un resultado equivalente al de la prohibicion legal.

Obviamente, no es un dato menor que la ley 25.561 hubo de ratificar la derogacion dispuesta por el art. 10 de la ley
23.928 respecto de todas las normas legales o reglamentarias "que establecen o autoricen la indexacién por precios,
actualizacidon monetaria, variacion de costos o cualquier otra forma de repotenciacion de las deudas...". Es indiferente
-en consecuencia- que esta Ultima se lleve a cabo quitando el embozo -vale decir, aplicando derechamente un indice




especifico de correccion del capital- o de manera encubierta (de "cualquier otra forma"), v.gr.: mediante la definicion de
una tasa de interés que lo incluya, pues en todos los casos ha de imponerse la necesidad de invalidar un resultado
opuesto a la télesis, y en rigor, al texto expreso de la norma prohlbltlva

En este escenario, queda convocada p N ﬁ; TOE(, !rtra doctrina establecida también por este
Tribunal en lo relativo a que "aun cuand or}& producido una acentuada depreciacion de

nuestra moneda, entiende este Tribunal qpe ¢l el ento d Qretensmn indexatoria..., ademas de ser contraria a
nre Srerld ISion
las normas referenciadas en los parrafos anterl ores que Justamente ueron dictadas con la finalidad de evitar el

envilecimiento del signo monetario no haria mas que contribuir a ese proceso" (causa L. 84.901, "Gugilara", sent. del
23-VII-2008, y sus citas).

iii) Algo mas para justificar la decision de mantener la vigencia de la actual doctrina legal.

Ademas de recordar que es deber de los tribunales -al tiempo de dictar sus sentencias- ponderar las posibles y graves
consecuencias de sus decisiones (C.S.J.N., Fallos, 313:532; 313:1232; considerando 22, votos de los doctores
Lorenzetti, Highton de Nolasco y Maqueda, concurrente considerando 24, voto del doctor Fayt en la causa R. 1309.
XLII. "Rosza, Carlos Alberto y otro s/ recurso de casacion", sent. del 23-IV-2007, entre otros), los efectos en el campo
econdmico y social, me permito sefialar que también la Corte Suprema de Justicia de la Nacion en la causa "Ramundo,
Juvenal contra Estado Nacional - Ministerio del Interior y otro s/ Personal Militar y Civil de las FF. AA. y de Seg.", sent.
del 27 de diciembre del 2006 (Fallos, 329:6076) juzgd que debe extenderse a los regimenes especiales de seguridad
social, el criterio ya adoptado en los reclamos fundados en el sistema general de jubilaciones y pensiones (v. Fallos,
327:3721) en la inteligencia que -ahora Mgti m romedio que publica el Banco Central de la
Republica Argentina resulta "adecuadamerit jﬁ gatrlmomal sufrido por el demandante, en el
marco de la indole previsional de la relac&% fl]fl&fib?@m% 1%{%%%%&1%%10 de las prestaciones adeudadas" (con31d
cuarto). Justifico asimismo dlcha decision ~entre ofros motivos- en razones de seguridad juridica y previsibilidad "e
orden al impacto econémico" que pueden generar las sentencias judiciales (consid. quinto).

Luego, si en materia previsional y principalmente frente a créditos de caracter alimentario, el alto Tribunal entiende que
es de aplicacion la mentada tasa, mal podria en mi opinidén sustentarse una tesis que en casos como el sub examine
conduzca a una solucion diversa a la propuesta.

Queda claro, asimismo, que la determinacion brindada por esta Corte en modo alguno puede juzgarse incompatible con
lo que ha resuelto la Corte Suprema de Justicia de la Nacién en el caso "Banco Sudameris ¢/ Belcam" (Fallos, 317:507,
sent. del 17-V-1994), en cuanto puntualizé que los tribunales inferiores cuentan con una "razonable discrecion” en torno
a la determinacion de la tasa de interés aplicable en los términos del art. 622 del Cédigo Civil.

Antes bien, se inscribe bajo esa directriz, pues si dicha norma reconoce que la fijacion de la tasa es potestad de los
jueces, y ello en un contexto en el que no cabe introducir distinciones por jerarquias o grados (instancias de la
jurisdiccion) -porque dicho articulo no las contempla- debe concluirse que, en este ambito, la determinacion que con
arreglo a ella se efectiie no puede quedar privada de los efectos que le son inherentes en el marco de la competencia que
las normas de la Constitucion local asignan a este Tribunal.

Me refiero, claro esta, a la funcion de la Corte como verdadero 6rgano judicial de casacion, cuya télesis -por lo menos,
una de sus facetas- consiste, nutrida por el valor de la seguridad juridica y la vigencia del principio de igualdad ante la
ley, en uniformar la jurisprudencia.

En tal sentido, agrego que la uniformidad brinda certeza, y a ello cabe referirse cuando se enfatiza en la necesidad de
afianzar la seguridad juridica: la previsibilidad de la interpretacion y aplicaciéon de las normas juridicas, de modo que
cada ciudadano pueda conocer con certeza sus derechos y obligaciones y prever, razonablemente, los efectos de sus
actos.

iv) En suma, no advierto, en el actual contexto, motivos valederos susceptibles de justificar un cambio en la inveterada
doctrina legal que esta Suprema Corte ha establecido sobre el topico bajo examen.

IV. Por todo lo expuesto, corresponde declarar la procedencia del recurso extraordinario de inaplicabilidad de ley traido
-porque efectivamente el a quo ha tra m S?I‘EK consecuencia, revocar la sentencia en lo
concerniente a la tasa de interés que declizfﬁ @t Eij de 2002, los que han de liquidarse a la tasa
que pague el Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus operaciones de depos1t0 a treinta dias, vigente en los
distintos periodos de aplicacion. Created by Unregistered Version

En el Tribunal de origen debera practicarse nueva liquidacion, con arreglo a lo aqui decidido.

Costas a cargo de la vencida (art. 289, C.P.C.C.).

Voto por la afirmativa.

A la cuestion planteada, el sefior Juez doctor Hitters dijo:

1. Discrepo con la opinidn expuesta en el voto que antecede.

Como lo ha dejado expresado mi distinguido colega, el doctor Genoud, el abordaje del recurso se justifica -no obstante
la insuficiencia del valor de lo cuestionado- en el marco de la excepcion que contempla el art. 55 de la ley 11.653, y ello
es asi en tanto en ¢l se denuncia que la decision del a quo sobre la tasa de interés aplicable, contradice la doctrina legal
vigente a la fecha de su interposicion.

II. Sentado lo anterior, y entrando a analizar la fundabilidad de la impugnacion, advierto que el nicleo de la discusion
traida a esta sede radica en la fijacion del tipo de tasa de interés a aplicar en los términos del art. 622 del Cédigo Civil, a
efectos de la liquidacion de las deudas derivadas de obligaciones como las reclamadas en el sub lite, cuando ni las partes
ni la legislacion especial prevén una alicuota determinada.

1) Si bien hasta el momento he seguido la posicion de este Tribunal que sentara como doctrina legal, la vigencia de la
tasa pasiva en dichos supuestos (conf. Ac. 43.448, "Cuadern", sent. del 21-V-1991; Ac. 59.059, "Giani", sent. del
25-111-1997); una nueva meditacion en torno a la problematica me persuade de que se trata de un punto que -como
ocurre en general con las restantes cuestiones facticas atinentes a los rubros indemnizatorios- resultan ajenas -por regla-




a la competencia recursiva extraordinaria de la Corte, y para cuya delimitacion los tribunales de grado cuentan con un
margen razonable de apreciacion, siempre -por supuesto- que no se configure un caso excepcional de absurdo.

2) Como es sabido, el art. 622 del Codigo Civil dispone en materia de intereses moratorios que: "el deudor moroso debe
los intereses que estuviesen convenidos | §ITHO MMMO de ella. Si no hay intereses convenidos,
debe los intereses legales que las leyes gm&? 7’Si no se hubiere fijado el interés legal, los
jueces determinaran el interés que debe at&n&{l['eg%re?%ltgd(ﬁ g{lgrgczl{;nr%(fg}]

Marca el citado dispositivo un orden de pre]iacmn 3N [a seleceion de 1a tasa a fijar. En primer lugar, el interés moratorio
convenido. En segundo término, a falta de pacto expreso, cabe analizar si las leyes especiales previeron el caso y
determinaron la tasa respectiva (por ej., para ciertas obligaciones mercantiles, el art. 565 del Codigo de Comercio que
fija la tasa activa del Banco Nacidn). Y finalmente, para el caso de que la legislacion especifica nada diga (supuesto de
autos), procede su estimacion judicial.

3) Historicamente, tanto la doctrina como la jurisprudencia habian reconocido la utilizacion de la tasa activa para la
determinacion judicial de los intereses de conformidad con el citado art. 622 del Codigo Civil (v. entre otros, Llambias,
"Tratado de derecho civil. Obligaciones", t. IL.A, © 914, p. 214, esp. nota 76; Barbero, "Intereses monetarios", Astrea, ©
20, p. 66).

Sin perjuicio de ello, en el ambito de los recursos extraordinarios locales, teniendo presente la conocida limitacion que
dichas vias de embate imponen al permitir -por regla- exclusivamente el conocimiento de cuestiones de derecho (art.
279, C.P.C.C.), esta Corte habia considerado en diversas oportunidades que la fijacion de la tasa de interés prudencial a
la que alude el precepto citado en el p3 mq i ((E;, igposicion especifica del legislador) era una
cuestion de hecho, circunstancial o -en m S= m& i npprivativa de los judicantes de grado, salvo
notoria irrazonabilidad (doct. causas "Dirgcgid 1 -Esc ! t. del 11-111-1952, en ".D.J.B.A.", Afio XI, t.
XXXVI, n°® 2529, p. 341; "Provincia de g%r%%%ﬁ}ez%r%%s%§%f&1§r?{ﬁ el 11-11-1952, en "Jurisprudencia Argentina",
1952-11-303; "Provincia de Buenos Aires c¢. Aramburu", sent. del 3-VI-1952, en "La Ley", 1952-169; Ac. 23.084,
"Direccion de Vialidad de la Provincia de Buenos Aires", sent. del 28-VI-1977, "Acuerdos y Sentencias", 1977-11-294;
Ac. 23.981, "Curiggiano", sent. del 26-X11-1978; "Acuerdos y Sentencias", 1978-111-846; Ac. 26.515, "Filemar S.R.L.",
sent. del 22-V-1979, "Acuerdos y Sentencias", 1979-1-1107; Ac. 34.674, "Fernandez", sent. del 24-1X-1985, "Acuerdos
y Sentencias", 1985-11-767).

4) Esta postura clasica se vio alterada luego del arribo del sistema de la convertibilidad.

En efecto, si bien la ley 23.928 no se ocupd de la tasa de interés (se concentré en el tema de la indexacion o
repotenciacion, que es un problema diverso al del costo o resarcimiento por el uso o retencion indebida del capital), el
decreto 941/1991 agregd dos parrafos al decreto 529/1991 (reglamentario de la prealudida disposicion legal)
estableciendo que "en oportunidad de determinar el monto de la condena ..., el juez podra indicar la tasa de interés que
regira a partir del 1° de abril de 1991, de modo de mantener incolume el contenido econdmico de la sentencia. El
B.C.R.A. debera publicar la tasa de interés pasiva promedio, que los jueces podran disponer que se aplique a los fines
previstos en el art. 622 del Codigo Civil" (esta "habilitacion" final era claramente innecesaria, ya que en virtud del art.
622 del Codigo Civil los jueces ya podian aplicar la tasa correspondiente, incluso el promedio del B.C.R.A. que por
dicho decreto se ordenaba publicar).

La orientacion general de algunos érganos jurisdiccionales a partir de entonces fue apuntando hacia el reconocimiento
de la tasa pasiva como parametro de resarcimiento idoneo.

5) La doctrina de este Tribunal.

a) Esta Corte, a partir de la causa Ac. 43.448 (sent. del 21-V-1991), sentd posicion en el sentido de que la tasa
correspondiente a partir del 1° de abril de 1991, es la que ‘paga’ el Banco Provincia en sus operaciones a 30 dias, criterio
que ha sido seguido hasta la actualidad, revirtiendo asi el ya recordado postulado tradicional segin el cual la
determinacion de la alicuota respectiva era ajena a su competencia casatoria.

Ahora bien, ni en dicho precedente ni en otros coetaneos (Ac. 43.858, sent. del 21-V-1991; Ac. 49.987, sent. del

16-VI-1992) se daban las razones del criteri ~l it a duda de si efectivamente se trataba -o no-
de la doctrina legal de la Corte. ﬁNﬁ)ﬁfGi mﬁ%

Fue con posterioridad, en la causa Ac. 49.439, sent. del 31-VIII-1993 (id., Ac. 49.441, sent. del 23-X1-1993), donde este
cuerpo despejo dichas hesitaciones y extel GRS o0 I BEEERIS S, Y5§2 08 es correspondia la alicuota sefialada.

A partir de ese entonces, se mantuvo incélume la doctrina de la tasa pasiva, que he suscripto (Ac. 59.059, sent. del
25-111-1997), considerando que se trataba de la doctrina legal vigente del Tribunal por lo que los judicantes inferiores no
podian apartarse de la misma.

b) Mas adelante, durante la emergencia economica declarada por ley 25.561, este Tribunal -en ejercicio de su
competencia originaria- hizo referencia a la doctrina sentada en las causas Ac. 43.448 y Ac. 49.439 (citadas
precedentemente). En efecto, en la causa B. 60.749, "Lenzi" (sent. del 13-1II-2002), se desestimd el reclamo del
accionante de que se le liquide su crédito de conformidad con la tasa activa. Se consider¢ alli que no habia sido probada
la alegacion del actor segun la cual habia tenido que endeudarse con el sistema financiero para cubrir el bache
econdmico que le habia ocasionado la falta de pago oportuno del crédito reclamado.

A su vez, en la causa "Alba" (Ac. 86.304, sent. del 27-X-2004) consideré aplicable la tasa pasiva por los fundamentos
vertidos en la causa B. 49.193 bis ("Fabbiano", sent. del 2-X-2002).

c) En resumen, luego de un extenso periodo en el que esta Corte habia dejado al razonable arbitrio de los jueces de
grado la definicion de la tasa de interés aplicable, se mantiene aproximadamente desde la vigencia de la ley de
convertibilidad hasta la actualidad un amplio lapso de tiempo en el que se ha pasado a imponer como doctrina legal (por
ende, imperativa) la fijacion de la tasa pasiva para el resarcimiento por la privacion del capital que no tenga una alicuota
fijada legalmente (art. 622, Cod. Civ.).

6) Criterios de la Corte Suprema de la Nacion.




a) Al igual que el resto de los tribunales del pais, la Corte federal habia mantenido historicamente la posicion de
imponer a las deudas dinerarias la tasa activa (v., por ¢j., "La Ley", t. 34, p. 638; t. 26, p. 686).
b) Pero sancionado el régimen de la convertibilidad, hubo un giro copernicano en la materia por un breve lapso.
Efectivamente, en la causa "Y.P.F. c. Pro@ﬁmsﬂlgﬁx 143l 58, sent. del 3-111-1992; v. asimismo causa
"Lopez c. Pesquera La Patagonia", sent. -VI i unal dispuso la aplicacion de la tasa pasiva
romedio publicada por el Banco Central de la, Republica Argentina, considerando que dicha alicuota era la que
Eorrespondli)a al rnarcg3 reglamentario crea?g %a‘f)%crfigy detegllg %gel}slt%%ygeliggﬂidad yla prc?hibici(')n de indexar las deuccllas
dinerarias (conf. art. 10, ley 23.928), fundamento que con posterioridad fue revisado.
c) En efecto, en el caso "Banco Sudameris" (Fallos, 317:507, sent. del 17-V-1994) el cimero cuerpo jurisdiccional
modifico su postura (la minoria de la causa "Lopez" se impuso como doctrina a seguir), considerando que los Tribunales
inferiores cuentan con "razonable discrecion" en torno a la determinacion de la tasa de interés aplicable en los términos
del art. 622 del Codigo Civil (modif. por ley 23.928).
Se considera a partir de alli y hasta la actualidad que la determinacion del tipo de accesorio a aplicar al capital adeudado
no involucra -en principio- una cuestion federal que autorice la apertura de la via recursiva del art. 14 de la ley 48. Por
lo que, en definitiva, la fijacion por los jueces de la tasa activa no conspiraria contra la finalidad "desindexatoria" de la
citada disposicion (es de resaltar que la postura fue mantenida con posterioridad: v. C.S.N., in re "Piana", sent. del
17-VIII-2000, Fallos, 323:2122). La regla, claro estd, admite excepciones (v. por ¢j., Fallos, 329:6076).
Mas alin, en instancia originaria, el mismo organismo aplicoé por mayoria, en reiteradas oportunidades y como regla
general, la tasa que percibe el Banco de i 1 ignes ordinarias de descuento -esto es, la tasa
activa- (v. Fallos, 323:847, 2947 y 2964;%@5@%@uch0s otros).
d) Sin embargo, en su actual integraciél.b%%%géa fﬂ]ellggfg%%é,dp%rﬁgxoria, viene estableciendo los accesori(?s fiel
capital de conformidad con la tasa pasiva promedio qu¢ publica mensualmente el Banco Central de la Republica
Argentina (v. C.S.N., causa J.74.XXXIX, "Junta Nacional de Granos", sent. del 9-VIII-2005, que arribara a dicho
cuerpo por la via de apelacion ordinaria -conf. art. 254, Cédigo Procesal Civil y Comercial de la Nacion y concs.-; id.
causas F.286. XXXIII, "Ferrari", sent. del 24-VIII-2006, Fallos, 329:3403; v. asimismo Fallos, 328:2197; 329:1703
[2006]), aunque aclarando en general que la misma debe regir hasta el 31 de diciembre de 1999 [0 segln el caso, hasta
el 31 de diciembre de 2001], operando a partir de alli la tasa que corresponda "segun la legislacion que resulte aplicable"
(C.S.N,, causa S. 457. XXXIV, "Serenar S.A. ¢/ Provincia de Buenos Aires", sent. del 19-VIII-2004; asimismo, Fallos,
327:4656; id. causa B.853.XXXVI, "Bustos, Ramoén v. Provincia de La Pampa", sent. del 6-111-2007, entre otras).
Dicha referencia genérica a la "legislacion que resulte aplicable" esta asociada especialmente -y por regla- a los juicios
contra el Estado (que obviamente constituyen la matriz de los casos que llegan a la competencia originaria del maximo
Tribunal -conf. arts. 117, Const. nac.; 24 inc. 1, dec. ley 1285/1958-), dado que -como es sabido- las Provincias que
litigan en dicha sede han sancionado diversos regimenes de consolidacion que cuentan con previsiones especificas en
materia de intereses que deben ser aplicados en las liquidaciones respectivas (conf. C.S.N., causas V.523.XXXIII,
"Valle", sent. del 5-VII-2005; L.1586.XXXVIII, "La Pampa", sent. del 7-XI-2006, Fallos, 329:4979). No obstante, cabe
destacar que cuando el derecho en cuestion no se ejecuta contra el Estado (que goza de la aludida alicuota legal
"atenuada') sino contra particulares, el Tribunal no ha extendido la morigeracion de los accesorios en beneficio de los
ultimos, aprobando a su respecto liquidaciones con aplicacion de la tasa activa del Banco Nacion (v. C.S.N., causa
V.523.XXXVI, "Valle", sent. del 5-VII-2005).
Asimismo, respecto de este periodo final, también ha puesto en marcha la tasa pasiva para aquellas hipdtesis en los que
dicho parametro resulta una adecuada recomposicion del perjuicio ocasionado por la indisponibilidad del capital, sea
por la naturaleza del reclamo (vgr., materia previsional, v. C.S.N., causas S.2767.XXXVIIL., "Spitale", sent. del
14-1X-2004; G.92.XXXVIIL, "Garcia", sent. del 28-VII-2005; A.644.XL, "Anida", sent. del 20-X1-2007; K.204. XXXIX,
"Kemper", sent. del 4-XII-2007, entre muchas otras), o por prevision expresa del legislador (por e¢j., art. 61 de la ley
21.839 de honorarios profesionales -ref. por ley 24.432-, v. C.S.N., causa A.146.XXXII, "Agropecuaria del Sur S.A.",
sent. del 16-VIII-2005).
Cabe puntualizar que, en cuanto a la MMREQ&XﬁRwsuntos de indole previsional, la Corte ha
entendido que entre los factores que coadyuvan a aplicar a su respecto la tasa pasiva se encuentran: i) el caracter
alimentario de las prestaciones respectivisChiCdPeHS S UGILYFENPYe 1a moneda durante el lapso en el que se
computan intereses; iii) y finalmente, razones de seguridad juridica y previsibilidad en orden al impacto econémico que
las sentencias judiciales pueden tener en el patrimonio de los organismos de seguridad social (C.S.N., R.1203.XXXIX,
"Ramundo", sent. del 27-XI1-2006, Fallos, 329:6076).
e) Por lo que, en definitiva, de los precedentes del maximo Tribunal puede colegirse que: a) la magistratura local cuenta
con razonable discrecionalidad para fijar la tasa de interés, en los términos del art. 622 y concs. del Codigo Civil, regla
que admite excepciones; b) en el &mbito de su competencia originaria y ordinaria de apelacion, esa Corte ha resuelto -en
su nueva integracion- adoptar como regla la tasa pasiva, fundamentalmente respecto de los periodos posteriores al 1° de
abril de 1991 y anteriores al 1° de enero de 2000 (o al 1° de enero de 2002, en su caso, dependiendo de la fecha de Corte
de las leyes de consolidacion respectivas); c) a partir de dicha fecha, ha dejado abierta la fijacion de la tasa respectiva,
"de conformidad con la legislacion que resulte aplicable” principalmente cuando se encuentra en juego la
responsabilidad del Estado (en virtud de los regimenes de consolidacion).
7) En otros cuerpos jurisdiccionales puede apreciarse igualmente la existencia de similares vaivenes, como ocurre -por
ejemplo- con la Cdmara Nacional Civil de la Capital Federal' o la Cdmara Nacional del Trabajo®.

a1 igual que la mayoria de los tribunales del pais, la Cém. Nac. Civ. fue
histéricamente partidaria de la aplicacidén de la tasa activa para la determinacidn
judicial del interés moratorio (v. precedentes citados por Llambias, op. y loc.



8) Los desarrollos previos me permiten avanzar en la conclusion que ya he adelantado.

Como dije, un nuevo analisis de la cuestion me lleva a concluir que no es posible determinar un criterio fijo y general
que se adecue a cada caso particular y a las importantes fluctuaciones en la economia del pais.

Considero mas prudente dejar un razonal mm de grado para que este rubro sea calculado
en base a las condiciones especiales de m fornii as variables de nuestra economia, volviendo
asi a la linea tradicional sostenida por es%}r(%(?){é? m lgs cita%?é grqegpdgglot%s "Direccion General de Escuelas", sent. del
11-111-1952, en "D.J.B.A.", Ano XI, t. X nX gngp g ; "Provincia de Buenos Aires c. Castex", sent. del
11-11-1952, en "Jurisprudencia Argentina", 1952-11-303; "Provincia de Buenos Aires ¢. Aramburu”, sent. del 3-VI-1952,
en "La Ley", 1952-169; Ac. 23.084, "Direccion de Vialidad de la Provincia de Buenos Aires", sent. del 28-VI-1977,
"Acuerdos y Sentencias", 1977-11-294; Ac. 23.981, "Curiggiano", sent. del 26-XII-1978; "Acuerdos y Sentencias",
1978-111-846; Ac. 26.515, "Filemar S.R.L.", sent. del 22-V-1979, "Acuerdos y Sentencias", 1979-1-1107; Ac. 34.674,
"Fernandez", sent. del 24-1X-1985, "Acuerdos y Sentencias", 1985-11-767).

Se trata, por otra parte, de manejar un criterio similar al que la Corte Suprema de la Nacion adoptara en Fallos, 317:507
(que ratificara en Fallos, 323:2122), respecto de las atribuciones reconocidas a sus tribunales inferiores, obviamente no
olvidando las diferencias funcionales de cada uno de estos cuerpos jurisdiccionales.

Parece claro que en definitiva estamos frente a la cuantificacion de un rubro indemnizatorio (el perjuicio por la ausencia
de disponibilidad tempestiva del monto de la condena). En este sentido, es casi ocioso recordar lo reiterado de la
doctrina de este cuerpo segun la cual la valuacién de los perjuicios constituye una "cuestion de hecho" ajena a la

cits.). UNREGISTERED

Pero una vez dictada la sentencia de la C.S.J.N. en la referida causa “Y.P.F.”,
en razén de la fuerza del prd%ﬁ%@@éﬁﬁ@ﬂ%%ﬁgyﬁééﬁgvoaa Cémara Civil convocd a
plenario para ajustar su doctrina al mismo.

Asi lo hizo en la causa “Vésquez v. Bilbao” (Cam. Nac. Civ., en pleno, sent. del
2-VIII-1993), en el que se definid que en ausencia de convencidn expresa o
disposicién puntual del legislador (art. 622, CC), los intereses moratorios deben
liquidarse segln la tasa pasiva promedio del B.C.R.A. -conf. art. 8, dec. 529/91,
modif. por dec. 941/91-.

Con posterioridad, el criterio de la tasa pasiva fue ratificado. La Cémara fue
sometida al interrogante de si corresponde mantener lo sostenido en el plenario
“Wasquez” luego de la ley 25.561 y concs. La respuesta fue afirmativa (por
mayoria), por lo que hasta ese momento seguia en pie la doctrina de la tasa pasiva
promedio en el fuero ordinario de la ciudad de Buenos Aires (conf. C.N.Civ, en
pleno, “Alaniz c. Transportes 123 SACI”, sent. del 23-II1-2004).

Sin embargo, la doctrina emanada de los plenarios “Wasquez” y “Alaniz” fue
finalmente dejada sin efecto al dictarse sentencia la causa “Samudio de Martinez,
Ladislaa c¢/ Transportes Doscientos Setenta S.A” (Cém. Nac. Civ., en pleno, sent.
del 20-IV-2009), en el que -por mayoria- la Alzada capitalina considerd
“conveniente establecer la tasa activa cartera general (préstamos) nominal anual
vencida a treinta dias del Banco de la Nacidén Argentina” a efectos de resarcir al
acreedor por la indisponibilidad del capital adeudado en el tiempo, aungque dejando
aclarado que se condiciona la vigencia de dicha alicuota a la circunstancia de que
el cémputo respectivo no consagre una alteracidén del significado econdémico del

capital de condena que configure un enriquecimiento indebido”.
2

Tradicionalmente la C.N.A.T. habia mantenido también la doctrina de la tasa
activa.

Incluso -a diferencia de ot&NRE&SdTrERmresamente mantener dicha
postura luego de la convertibilidad. En la Res. 6/1991 (art. 6°), dispuso que “sin
perjuicio de la tasa aplicablErdatedthy Wnregistetediversion de 1991 sobre créditos
indexados, a partir del 1° de abril de 1991 se aplicard la tasa de interés que
resulte del promedio mensual de la tasa activa aplicada por el Banco de la Naciédn
Argentina por operaciones corrientes de descuentos comerciales”.

Brevemente cambid de posicidén luego de los ya citados casos de la C.S.J.N. “Y.P.F.”
y “Lépez” (1992), a través del acuerdo del 24-VI-1992, en el que modificd el art.
6° de la Res. 6/1991, siguiéndose al Maximo Tribunal y fijando la tasa pasiva.

Pero luego del aludido precedente del Organo cimero in re “Banco Sudameris”, la
Alzada laboral capitalina volvidé a cambiar de doctrina (1994). En efecto, en el
mismo afio 1994 la Cémara laboral decididé modificar nuevamente el art. 6° de la Res.
6/1991. El criterio que siguid alli implica renunciar a determinar una tasa fija a
seguir uniformemente por los tribunales del fuero. Concretd exclusivamente una
publicacién de “parédmetros Utiles” y sefald tasas anuales “tentativas” de
conformidad con dichas pautas (v. Zullo, “Los intereses de los créditos laborales”,
“La Ley”, Sup. Esp. Intereses, julio - 2004, p. 135).

Finalmente, luego de la salida de la convertibilidad, la C.N.A.T. decidid, por
acuerdo del 7-V-2002, retornar a la posicidén tradicional en la materia: tasa
activa, que es el criterio actualmente vigente.



competencia casatoria, regla que sélo puede excepcionarse cuando la prerrogativa de los jueces de la instancia ordinaria
no ha sido ejercida con la necesaria prudencia y razonabilidad que debe imperar en todo pronunciamiento judicial, es
decir, cuando ha mediado absurdo (Ac. 74.365, sent. del 20-1X-2000; Ac. 82.947, sent. del 2-1V-2003, Ac 95.628, sent.

"Valdez", del 23-V-2007; C. 102.346, " ﬂ GCIETEE‘?&E as).

9) Como pauta final, cabe puntualizar y 1 %E i Etlrmo implica alterar el sistema nominalista
contempladq en la ley 23.9.28.y rat.iﬁgadgr%%fe% ]‘SX ﬁ%fe%}és%%e%é%%cién J:udicial de la tasa de interés aplicablp
como resarcimiento por la indisponibilidad del capital adettdado es un aspecto diverso y que no corresponde confundir
con el de la prohibicion de actualizar, indexar o repotenciar las deudas dinerarias (rectifico en este punto mi opinion
sustentada en alguna oportunidad, v. causa B. 47.871, res. del 27-X1-1996; Ac. 77.434, sent. del 19-IV-20006).

10) La decision en el caso.

Los desarrollos precedentes permiten justificar la propuesta de desestimar el embate deducido.

En el sub lite, sin perjuicio de lo que pueda expresarse sobre el acierto de los argumentos utilizados por el sentenciante
para justificar la aplicacion de la tasa de interés reconocida, lo cierto es que en dicha determinacion no advierto que
haya existido un ejercicio irrazonable, absurdo o arbitrario de la potestad discrecional que le asiste, como quedara
expuesto en los apartados previos.

El a quo ha aplicado una tasa de interés de mercado y mas alla de los fundamentos utilizados para elegirla, no veo que
haya violado la prohibicién de indexar, ya que ello ocurre fundamentalmente cuando se revalta el capital de una deuda
en dinero en funcion de determinados indices oficiales (costo de vida -precios al consumidor-, precios mayoristas, costo

de la construccion, etc.) que dan una paﬂNR(E (C}IzsdrlEREBes experimentadas por el poder adquisitivo

de la moneda.
Es~ esto lo que puede explicar la}’tolerql&:ligapé)a ](g;s?litfnfiee %g}e(ggat@e%gpi ma de la Nacion de argumentos como los
sefialados, siempre que la conclusion no importe violacion ge a regla establecida en la ley 23.928 (conf. 25.561).

III. Por lo expuesto, entendiendo que corresponde modificar la doctrina legal de este Tribunal reputada por el quejoso
como violada, el recurso debe ser rechazado.

Atento a que el criterio que propongo importa una modificacion relevante respecto de la doctrina legal vigente hasta el
momento, considero que -si mi posicion es compartida- las costas de esta instancia deben ser distribuidas por su orden
(arts. 68, 2% parte y 289, C.P.C.C.).

Voto por la negativa.

A la cuestion planteada, el sefior Juez doctor Soria dijo:

1. Adhiero al voto de mi distinguido colega doctor Genoud, con el alcance y por las razones que expondré a
continuacion.

a. Como es sabido, la tasa activa de interés es aquélla que las entidades financieras cobran por los préstamos que otorgan
a sus clientes. Su composicion comprende, en adicion al costo de la captacion de los depdsitos (tasa pasiva), como
rubros esenciales, los gastos operativos, el riesgo de incobrabilidad, la ganancia de la entidad, el costo de oportunidad de
las reservas legales y los encajes.

Entre otras razones, por ello, y de consuno con lo determinado en su hora por la Corte Suprema de Justicia de la Nacion,
esta Suprema Corte ha sostenido en numerosos precedentes que los intereses por el periodo posterior al 1° de abril de
1991 deben ser liquidados a la tasa pasiva del Banco de la Provincia de Buenos Aires, lo cual no ha sido alterado con la
sancion de la ley 25.561 (causas Ac. 49.439, sent. del 3-VIII-1993; Ac. 88.502, sent. del 31-VIII-2005, entre muchas).

b. No encuentro obice en que, como se viene haciendo desde hace casi dos décadas, esta Suprema Corte se pronuncie
sobre la tasa de interés moratorio judicial a la que alude el art. 622 del Codigo Civil.

i] Esta materia no constituye una tipica cuestion de hecho, ni debe ser asimilada, sin mas, a la cuantificacion de los
diversos rubros indemnizatorios que componen una condena. De un lado, existen diferencias entre el interés previsto en
el art. 622 del Codigo Civil y las partidas indemnizatorias derivadas, v.gr., del acogimiento de la pretension en un
proceso de responsabilidad extracontractual. La existencia y cuantificacion de estos dafios se encuentran
ineludiblemente ligados a la valoraciénﬁ‘lﬁgﬁ Tm en tanto los intereses moratorios, si bien
importan el quantum correspondiente al Gﬁg raiz del retardo en el cumplimiento de una
obligacion dineraria (o que se traduzca en una suma de dinero), son reconocidos sin requerir probanzas. El interés
moratorio es -por regla- un resarcimientd-GEAUEE RY U&H@&iétﬁg@é NEE ¥ creedor de una obligacion de dar sumas de
dinero frente a la mora de su deudor.

De otra parte, la finalidad de dicho incremento del capital exige la fijacion de una tasa que, insisto, debe cubrir ese
retardo del incumplidor moroso o como se suele afirmar resarcir la renta de la que se vio privado el acreedor durante el
lapso en que no pudo disponer de los fondos que se le adeudaban. La tasa elegida debe encontrar una adecuada
justificacion, no resultando apropiada la adopcion de una alicuota que contenga componentes que excedan o
distorsionen su finalidad.

En este contexto, los planteos vinculados con la tasa moratoria no involucran una cuestion factica ajena a la
competencia de esta Corte, en la medida que una tasa que desdibuje el proposito del legislador trae aparejada una clara
infraccion al art. 622 del Cddigo Civil.

ii] Sentado lo que antecede, no dudo en la pertinencia de que esta Corte asuma su labor uniformadora de la
jurisprudencia fijando una doctrina legal (arg. art. 161, inc. 3.a, Constitucion de la Provincia de Buenos Aires); teniendo
en consideracion, a mas de lo sefialado en el acéapite supra i], que la determinacion del interés moratorio reviste un
innegable valor expansivo que justifica la intervencion de este Tribunal. En asuntos como el aqui debatido, con
incidencia o proyeccidon objetivas sobre un gran numero de procesos, esclarecer y unificar los criterios judiciales
contribuye positivamente a la seguridad juridica.

La decision de la Corte Suprema de la Nacion in re "Banco Sudameris”, citado en este acuerdo, no pone obstaculo para
que esta Suprema Corte, llamada a decidir sobre la interpretacion y alcance de una norma de derecho comun, como lo es




el art. 622 del ordenamiento civil, se pronuncie sobre los intereses, desde que, en rigor, lo que el precedente ha
enfatizado es que resolver sobre la tasa de interés no importaba de suyo abordar una cuestion federal a los fines del
recurso extraordinario.

c. Cierto es que el debate en torno a mmmp reabierto con la derogacion de la ley de
convertibilidad y el mantenimiento de la 1 :

Los numerosos Fallos, que se registran e\é('igee%ﬁrbggﬁ suele gec%d' a.la determinacion de una tasa mayor con fin de
or adq

paliar los efectos derivados de la pérdida del va Uisitivo de la moneda nacional. Se emprende asi un camino que
soslaya -sin mediar declaracion de inconstitucionalidad- la prohibicion consagrada en los arts. 7'y 10 de la ley 23.298
-ratificada por la ley 25.561-. En muchos casos, el resultado obtenido es muy similar al que se lograria con la
actualizacion del capital de condena por indice de precios, mas una tasa de interés pura, lo cual desvirta el sentido de la
interdiccion normativa arriba mencionada.

d. Los tribunales, al tiempo de dictar sus sentencias, deben ponderar las posibles y graves consecuencias de sus
decisiones (C.S.J.N. Fallos, 313:532; 313:1232; considerando 22 votos de los doctores Lorenzetti, Highton de Nolasco y
Magqueda, concurrente considerando 24 voto del doctor Fayt en la causa R. 1309. XLII. "Rosza, Carlos Alberto y otro s/
recurso de casacion”, sent. de 23-1V-2007) entre otros, los efectos en el campo econdmico y social. En este orden, la
decision de optar por la tasa activa en lugar de la pasiva, aparte de alterar una consolidada doctrina legal, con afectacion
a la seguridad juridica, lleva consigo un inocultable y casi exclusivo sentido indexatorio, temperamento cuya
disfuncionalidad, a mi entender, debe ser revisado por esta Corte.

2. Por las razones expuestas, reitero mi aﬁNRMSiTtEi{ET)

Voto por la afirmativa.

Ala cqesti(')n planteg(’ia, el sefor Juez doc@: e%?%flgﬁ?tﬁﬂgg stered Version

I. Adhiero a la solucion propuesta por el doctor Gendud.

II. En primer lugar, abordaré la problematica relativa a dilucidar si la determinacion del interés moratorio por el
sentenciante de grado, conforme lo dispone el art. 622, primer parrafo in fine, del Codigo Civil, constituye una cuestion
de hecho o de derecho, teniendo en cuenta los limites que poseen las facultades casatorias de esta Suprema Corte de
Justicia (art. 279 del C.P.C.C.).

1. Un andlisis de estas caracteristicas debe iniciar su recorrido por la descripcion de la cuestion respecto de la cual
habria que determinar si tiene la cualidad de ser "de hecho" o de "derecho"

El art. 622, primer parrafo in fine, del Cédigo Civil expresa: "El deudor moroso debe los intereses que estuviesen
convenidos en la obligacion, desde el vencimiento de ella. Si no hay intereses convenidos, debe los intereses legales que
las leyes especiales hubiesen determinado. Si no se hubiere fijado el interés legal, los jueces determinarén el interés que
debe abonar".

De modo tal que nos hallamos ante un interés moratorio aplicable a los créditos judicialmente reconocidos, que al no
darse ninguna de las primeras dos hipdtesis de la norma (haberse pactado o resultar de una ley especial), el mismo lo
determinara el juez.

2. La primera observacion que se desprende de dicho precepto legal y que resulta una premisa importante del analisis a
llevarse a cabo, es el reconocimiento ipso iure del interés moratorio, como reparacion debida por la mora, sin la
necesidad de otra demostracion -en consecuencia- del perjuicio sufrido por el incumplimiento, debiendo el juez sélo
determinar cual es el interés a ser abonado por el deudor.

Entonces reitero y destaco que no hay actividad probatoria alguna en el proceso tendiente a la demostracion del
perjuicio que importa condenar al pago de intereses moratorios al deudor, cuando éstos no estuvieran fijados
convencional o legalmente, pues nuestro ordenamiento legal lo presume sin admitir prueba en sentido contrario.

Si bien es una consecuencia logica del reconocimiento, ella deviene trascendente a los fines de dilucidar la presente
problematica.

Asi, ahondando en este punto, el juez de grado no debe abordar en su labor una instancia concerniente a la

determinacion de la existencia del perjumﬁﬁﬁfﬂﬁﬁ:ﬁe reconocer un interés moratorio, actividad
que hubiera requerido la produccion de p !

Destacar la inexistencia de la precedente instancia, como también la razdn por la que ello es asi (que surge como vimos
del reconocimiento de la norma sobre su SXRAUSERY, Yiwaeistargdeeisikunstancia se torna decisiva para advertir las
particularidades que posee la efectiva labor del juez, cual es interpretar el alcance de la potestad que le otorga el art. 622
en analisis y determinar solamente la tasa de interés moratoria aplicable al caso concreto, sin pretender a través de la
misma corregir cualquier otro aspecto relativo al monto de condena.

3. Entonces, partiendo de que hay un reconocimiento ipso iure de la necesidad de fijar judicialmente un interés
moratorio sin que sea necesaria prueba alguna sobre el perjuicio que dicha magnitud pretende reparar, debera dilucidarse
sobre qué base se asienta su determinacion.

Ante este contexto resultara necesario adentrarnos en qué consiste este interés que es reconocido por la ley.

Llambias ha definido el interés seflalando que "son los aumentos paulatinos que experimentan las deudas de dinero, en
razén de su importe y del tiempo transcurrido, prorrata temporis. No brotan integros en un momento dado, sino que
germinan y se acumulan continuamente a través del tiempo" (Llambias, Jorge J., "Tratado de Derecho Civil,
Obligaciones", t. II-A, Ed. Perrot, Bs. As., 1994, pag. 205).

A este concepto de interés cabe afiadirle la cualidad particular del mismo en el presente caso, es decir, el ser un interés
moratorio. Ante el incumplimiento de una obligaciéon de dar una suma de dinero, este interés serd, entonces, la
indemnizacion que debe pagar el deudor por su mora.

De ambas definiciones, el interés y el interés moratorio, cabe sacar provecho -dada la situacién hasta aqui descripta-
para nuestro analisis.

Efectivamente, se advierte que la definicion del interés moratorio posee -logicamente- las cualidades que estan




comprendidas en el concepto general, en tanto es su género proximo, y ademas su diferencia especifica (Ferrater Mora,
José, "Diccionario de filosofia", voz "definicion", Ed. Sudamericana, Bs. As., 1958, pag. 325).

Asi, el interés moratorio tiene como perjuicio originado por la mora del deudor, con palabras también de Llambias, "la
privacion al duefio de un capital que el ct?em E: ﬁs Llambias, J., ob. y pag. cits.). Por lo tanto,
esta deuda de dinero debe generar un aufrreht g ﬁ S‘Imj? partir del momento en que debid abonarse.
Este perjuicio, en virtud de la definicion na';rr%&ed ti)ntff%%’eeﬁs 0 sustento (i)nsoslayable de su reconocimiento ipso iure. Y,
a los fines de este analisis, resulta transcendenta , ya que n]{gase a ello debera el juez de grado determinar el interés
moratorio que el deudor tiene que pagar.

Tal sustento tiene como Unicos componentes concretos en la causa: el dinero adeudado (el monto del crédito laboral
reconocido judicialmente), un lapso determinado (que va de la exigencia del crédito debido hasta su efectiva
cancelacion) y, finalmente, la tasa aplicable.

4. A esta altura del analisis, arribamos con los elementos suficientes para evaluar la naturaleza factica o juridica de la
determinacion del interés judicial.

Efectivamente, hemos observado que no se exige (ni debe hacérselo) produccién de prueba en lo que respecta al
perjuicio que origina el interés, como también arribamos a una descripcion especifica de los componentes con los que
habra de contar el juez para cuantificar dicho interés moratorio a cargo del deudor.

Sin embargo, resulta previamente necesario realizar una breve pero indispensable incursion sobre la historica distincion
casatoria entre cuestiones de hecho y de derecho.

Al respecto, cabe destacar -tinicamente, i Iﬁm miento emprendido- que la casacion propia
0 pura no revisa los errores de hecho(tg?ggiiﬁg;1 e i 0s magistrados de grado al corroborar las
circunstancias de las causas, ya que al 111@%'5% d;%l? ﬁln%%%qs%g&c&%ﬁgﬁe reiterarian en otras ocasiones, es decir, se
carece de efecto expansivo.

En este sentido, Calamandrei ha sefialado que "la resolucion de la cuestion de hecho (...) no contiene nunca una
afirmacion general cuya eficacia sea idonea para ser extendida a otras relaciones que tengan algin caracter comun con
la decidida" (Calamandrei, Piero, "La Casacion Civil", t. II, Ed. Bibliografica Argentina, Bs. As., 1945, pag. 94).

Estas caracteristicas delimitan una tipicidad, en el sentido de que "la cuestion de hecho" cumpla un rol de categoria util
para lograr el fin casatario pretendido. Es decir, no es un fin en si mismo dentro de la delimitacion del ambito de
conocimiento de los tribunales con funcion casatoria pura o propia.

Y, efectivamente, tal distincion esta al servicio de la finalidad uniformadora de la jurisprudencia (Calamandrei, Piero,
ob. cit., pags. 93-94).

Esta consideracion, propia de la casacion pura, resulta igualmente aplicable a la casacidén impura, que es la ejercida por
esta Suprema Corte.

5. A partir de esas breves premisas, corresponde evaluar -entonces- si la labor judicial del juez en la cuantificacion del
interés moratorio, en base a los nicos componentes existentes (es decir, el dinero adeudado, un lapso determinado y una
tasa), constituye una tipica cuestion de hecho.

a. En cuanto a que se trate de dinero (adeudado con motivo de los créditos judicialmente reconocidos) uno de los
elementos que participan de la labor del juez en la cuantificacion del interés, no le da una singularidad que impida el
efecto expansivo aludido. Pues no se requiere mas que el reconocimiento judicial de una suma de dinero, ya sea en
moneda corriente oficial de nuestro pais o extranjera, sin importar la causa de su reconocimiento ni el tipo de proceso
sustanciado.

b. Respecto al lapso que esta constituido desde la exigencia del crédito debido hasta su efectiva cancelacion, no hay
duda de que se trata de una cuestion de hecho concerniente a cada causa, pero en modo alguno ello imposibilita el efecto
expansivo que componen la tipificacion de las cuestiones de hecho.

Es que la determinacion del interés para un lapso determinado, como puede ser -por ejemplo- desde el 1° de enero del
afio 2007 al 31 de marzo del afio siguiente, si bien no permitird un efecto expansivo a un periodo que no coincida con

ése, si lo hara a cualquier otro lapso que | 1mi aﬁg jalidad.

Indudablemente en cada proceso judicialsij‘@iiﬁgﬁj$(ﬁ'J Eﬁema, pero cuando ese tiempo coincide, es el
mismo para todo justiciable. Entonces, aqui ¢l efecto expansivo en cuestion es claramente viable.

c. Finalmente, en cuanto al componente cOTSHERHOPI Mg I dI VRIS 1®Rrece un particular cuidado en este analisis de
la labor del sentenciante, debido al sistema adoptado por el Codigo Civil (el reconocimiento ipso iure del interés
moratorio) y, como consecuencia de ello, los diversos argumentos que con el paso del tiempo se han dado en la
jurisprudencia para justificar un tipo de tasa en particular.

(1) En un primer lugar, se observa que resulta frecuente para justificar la adopcion de una tasa (sea la denominada pasiva
o la activa, o cualquier otra posibilidad), aludir a hipotéticas cuestiones de hecho, diversas conjeturas argumentativas,
tales como: si el acreedor pide crédito ante el incumplimiento, si lo consigue o no, o también acudir a la ganancia en un
plazo fijo, etc. Todas cuestiones que -obviamente- no tienen su sustento en actividad probatoria de la causa, sino que
-reitero- son so6lo abstracciones para fundar la decision a tomar.

Incluso, son frecuentes las alusiones a cuestiones concernientes al curso econdmico del pais o, también, al valor del
dinero. Esta circunstancia, produce una mayor confusion, en general, con respecto al tema del interés y, en particular,
con relacion a la problematica que analizo en el presente punto I, pues es claro que el fendémeno econdémico es un hecho
social. Por lo tanto, esta situacion merece una digresion.

(i1) En la practica judicial se puede observar -con habitualidad- que la determinacion del interés moratorio se convierte
en un analisis econdmico del pais, en donde incluso se confunde lo que es el interés con la indexacion.

Cuando, en breves palabras, "la indexacion es un medio para mantener igual (en términos de poder adquisitivo) al
capital; el interés, por el contrario, significa un plus, algo mas que se agrega a la deuda del capital" (Barbero, Ariel E.,
"Intereses monetarios", Ed. Astrea, Bs. As., 2000, pag. 67).




Aquella confusion no debe admitirse, no so6lo por ser un error conceptual, sino porque las consecuencias de ello
desnaturalizan el interés moratorio aplicando erroneamente el derecho que lo rige y, también, se vulnera la normativa
legal que prohibe la indexacion.

Por otra parte, esta digresion no tiene m m omo el fendémeno econdémico es un hecho
social (Guestrin, Sergio G., "Fundamen?(gﬂ u J" ali MO del derecho. De las fallas del mercado al
sistema juridico", Ed. Abgco, Bs. As., 200é I%é o é%f}),@rl{reéiaig%o eiaac\i%irs 1e(glnla problematica que motivg esta cues.ti(')n que
abordo. Descarto que se incurra en ello, pero cabe admitir que ha coadyuvado a que se vaya confundiendo y diluyendo
en un mismo tono lo normativo de lo que importa un hecho.

Esto ultimo es importante que no suceda. No se debe incurrir en este tipo de confusiones. En este sentido, se debe dejar
bien en claro el caracter factico-social del fendmeno econémico, y que la funcién del magistrado judicial esta sujeta a
las leyes validas que estructuran las instituciones (C.S.J.N., Fallos, 324:3184) o al derecho vigente (C.S.J.N., Fallos,
322:1100).

Al respecto, Guibourg ha advertido que cuando dirigimos "nuestra atencion (...) a la economia en general o al desarrollo
economico de la nacion o de la region", "estamos ante objetivos loables, pero que sin duda ‘exceden el marco y el
fundamento original del derecho (...) para confundirse con los fines generales de la administracion de una comunidad™
(Guibourg, Ricardo A.: "El principio protector: paradoja y reconstruccion", Doctrina Laboral, marzo, 1993, t. VII,
Errepar, pag. 270).

Aqui reside el sentido de esta digresion entre el sistema juridico y el econdmico: evitar que un hecho econdémico
adquiera una validez normativa y se to m&tﬁm rminar, como seria en este caso, el interés
moratorio. También, para advertir que ;Tq i ﬁgﬂ economia, el magistrado debe discernir con
clar.idad cuando el fe;némeno econdémico &ggg{gg)t}g%a&%g%% &*%ef‘sll%ﬁlue es normativo y lo que importa un hecho
social del cual no le incumbe hacer valoraciones de €cononta politica.

Incluso existe una advertencia, en ese sentido, dentro del ambito académico que efectia el analisis econdmico del
derecho. En efecto, Torres Lopez resalta que no se debe caer en "un error que (...) es propio de cierto tipo de enfoque del
analisis economico del derecho, que llega a suplantar la logica interna de la norma por el mero criterio de racionalidad
economica". Y luego enfatiza que "...en modo alguno se trata de que la razén econdémica (...) sustituya a la razon
(intrinsecamente normativa, y por lo tanto, ética) del derecho" (Torres Lopez, Juan; prélogo a la obra citada de Sergio G.
Guestrin, pag. 13).

(iii) Retomando lo expuesto en el apartado (i), en una segunda instancia, el sentenciante arriba a la adopcion de una tasa
determinada, tal como la fijada por un determinado Banco para una de sus operatorias, lo que deviene también
claramente susceptible del efecto expansivo al que constantemente se ha aludido. Esta observacion pareciera ociosa y
solo fruto de haber llevado este analisis al extremo, ya que -en definitiva- la alusion a una tasa en particular de un Banco
devino en el resultado de una decision del derecho a aplicarse, cristalizada en una pauta determinada.

En efecto, paraddjicamente, el componente que suele dar lugar a muchas referencias de cuestiones de hecho (que son,
reitero, hipotéticas, con fines argumentativos), constituye -por el contrario- una cuestion de derecho.

La eleccion de una tasa debe ser fruto de un razonamiento encuadrado en el marco estricto de la potestad que otorga al
juez el ordenamiento juridico vigente, fijado por el art. 622, primera parte in fine, del Cédigo Civil, que incorpora ipso
iure el interés moratorio debido. Entonces, a partir de ese precepto legal, como del conjunto de normas legales en que se
halla ubicada y de la constitucion provincial y nacional, se debera determinar -con las dificultades que su interpretacion
pudiera producir o sin ellas- la tasa a aplicarse, lo cual se constituye para el juez de grado en una labor de aplicacion e
interpretacion normativa.

6. Una consideracion especial merece el caso "Banco Sudameris" (C.S.J.N., sent. del 17-V-1994; Fallos, 317:507), en
tanto ha sido invocado en este Acuerdo y posee un valor importante lo alli manifestado por el maximo tribunal de
nuestro pais.

En dicho caso se sostuvo, por un lado, que la determinacion del interés a aplicarse al capital adeudado no constituye una

cuestion federal, pues remite a la consmm Qrsddﬁmwﬁn que -por su naturaleza- son ajenos al
recurso del art. 14 de la ley 48 (consid. 2 kAL A48 LI opez").

Y, por otra para parte, se manifestd que "la determinacion de la tasa de interés a aplicar en los términos del art. 622 del
Codigo Civil como consecuencia del régifiERASEPMEIY $oSIaRY, Y88 queda ubicada en el espacio de la razonable
discrecion de los jueces de la causa que interpretan dichos ordenamientos sin lesionar garantias constitucionales, en
tanto sus normas no imponen una version reglamentaria tinica del ambito en cuestion" (consid. 3°, causa remitida cit.; el
resaltado me pertenece).

De lo expuesto se evidencia claramente, que a los fines de la problematica bajo estudio, no tiene incidencia alguna que
la Corte nacional considere que la determinacion del interés no resulte ser materia federal.

En cambio, advierto que lo resefiado en segundo lugar, presenta dos cuestiones trascendentes para los fines del presente
analisis.

El motivo por el cual la Corte nacional considera que la determinacion del interés se encuentra en el ambito de
discrecionalidad de los jueces de la causa, radica en las caracteristicas de las propias normas que rigen este tema. No se
alude a la existencia de una diversidad de cuestiones de hecho que tienen que valorar los jueces de la causa y que, por
ende, permanecerian en su ambito de discrecion. Por el contrario, se funda en lo que constituye una clara cuestion de
derecho: que las "normas no imponen una version reglamentaria tnica".

Evidentemente, estas consideraciones traen consecuencias valiosas. En principio, la destacada circunstancia de que nos
hallamos ante una cuestion de derecho. Y, en segundo término, que deben tenerse en cuenta las caracteristicas que a
criterio de la Corte nacional poseen las normas que rigen la determinacion del interés (quedando evidenciada una
dificultad en su interpretacion y aplicacion y, en consecuencia, la posibilidad de diversidad de pronunciamientos sobre
un mismo asunto). También la clara consideracion de que se trata de una materia propia de la legislacién comun, por lo




que dificilmente pueda soslayarse la necesidad y obligacion que compete a esta Suprema Corte provincial de cumplir
con uno de sus fines casatorios sobre esta cuestion: uniformar la jurisprudencia.

7. La dificultad que la Corte nacional puso en evidencia sobre la normativa en este tema, y que también se puede
vislumbrar por todo lo desarrollado hast i gml‘j\ncién uniformadora de esta Corte, pues de
lo contrario se veran afectados valores ﬁlm 4 Tumana: la igualdad y la seguridad juridica.
Néstor Sagiiés defini6 la seguridad juridié%e%?élaob"lijargtitqgt barg ‘%fr:gﬁ)cir }os aco'nte’ci.mientos juridicos y de "d’arle a
éstos un curso estable, como la de controlar y neutralizar 105 riesgos que el sistema juridico debe afrontar" (Sagiiés, N.,
Seguridad juridica y confiabilidad en las instituciones judiciales, "La Ley", t. 1996-E, pag. 957).

A lo cual agrega este autor, que se debe tener presente "el problema del perimetro de la seguridad juridica", el cual "se
conecta con el de la cotizacion de ese valor. A mayor valuacion, mas superficie y pretensiones de expansion, asi como el
consecuente acorralamiento de los otros valores juridicos-politicos" (Sagiiés, N., ob. cit., pag. 959).

Este valor indispensable que es la seguridad juridica, requiere -como ha sefialado Julio Cueto Riia- de un equilibrio con
la justicia (en ese sentido manifestd que "el tema del orden y la seguridad es el tema de la Justicia, es decir, el del
equilibrio, la armonia y la racionalidad"; Cueto Rua, J, Seguridad juridica, "La Ley", t. 1994-A, pags. 742-749).

Ante estas premisas y dadas las particularidades del presente asunto, surge que la seguridad juridica se veria afectada en
caso de no cumplir esta Suprema Corte provincial su rol casatorio.

Ademas, cabe resaltar que la circunstancia de estar frente a un reconocimiento ipso iure del interés moratorio y la
consiguiente exclusion de su determinacion sobre la base de cuestiones facticas propias de cada causa, soluciona el

mencionado problema del "perimetro de mg g mmﬂel valor justicia.

Es que "la justicia del caso" sélo radicar eggtaﬁi ormativa en cuestion con prescindencia del
real perjuicio que se repara con el interés i i | reconocimiento ipso iure del mismo, conf.
art. 622J, primer parrafo in fine, del Codlggg%%?%arb%/%ﬁ&%aiSC[%%({({?QIIS%&

Esta ultima conclusion, evidencia que no hay razon alguna que justifique una solucion diferente a este problema
respecto de cada justiciable, lo que afectaria el principio de igualdad.

8. En virtud de todo lo expuesto, el sentenciante de grado dilucidard una cuestion de derecho como es la determinacion
de la tasa de interés, la cual se aplicara respecto de una suma de dinero y en un determinado lapso, cuestiones de hecho
que permiten el efecto expansivo necesario para hacer viable la revision casatoria de esta Suprema Corte.

III. Una vez analizada la problematica tratada en el punto anterior, considero que acierta el recurrente en cuanto
denuncia que la tasa de interés aplicada por el tribunal a quo quebranta la hermenéutica que cabe efectuar del art. 622
del Codigo Civil y las facultades del juez en la determinacion de la tasa de interés moratorio aplicable.

En efecto, no puede perderse de vista que la denominada tasa "activa" tiene incorporado -ademas de lo que corresponde
al "precio del dinero"- un plus constituido por el costo financiero propio de las entidades que se dedican a la
intermediacion de capitales (conf. causas Ac. 49.439, sent. del 31-VIII-1993; Ac. 50.611, sent. del 14-XI1-1993; entre
otras), el que obviamente no puede beneficiar a la acreedora, que no reviste el caracter de entidad financiera, en
desmedro de la deudora. Costo que, por otro lado, en nuestra economia cotidiana, resulta también desproporcionado por
la actual rentabilidad y sobredimensionamiento del sistema bancario y financiero.

En sustancia, si el interés previsto en el art. 622 del Codigo Civil tiende a resarcir al acreedor el dafio patrimonial
causado por la falta de cumplimiento oportuno de la obligacion, no debe perderse de vista que necesariamente habra que
tener en cuenta cual podria haber sido la inversion ordinaria al alcance del acreedor si hubiese recibido la acreencia en
término. Desde este angulo es indudable que cualquier institucion bancaria le hubiese abonado tnica y exclusivamente
la tasa pasiva vigente al momento de la inversidn o sus sucesivas renovaciones. La aplicacion de otra tasa alteraria
inexorablemente el fin propuesto alterando esa finalidad (conf. causas Ac. 49.439, sent. del 31-VIII-1993; Ac. 50.611,
sent. del 14-X1II-1993; Ac. 49.441, sent. del 23-XI1-1993; entre otras).

Estos conceptos fueron los que tuvo en cuenta esta Suprema Corte para arribar a la conclusion que da forma a la
doctrina legal vigente y que fuera mantenida por la Corte Suprema de Justicia de la Nacion a partir del precedente de
fecha 3-I11-1992 en la causa "Provincia i i f; as Ac. 49.439, sent. del 31-VIII-1993; Ac.
50.611, sent. del 14-X1I-1993; entre otrasfj ﬁffﬁﬁi‘g’fﬁfﬁﬁﬁ

Cabe sefialar también que la desarticulacign del sistema de convertibilidad no modifico el contenido de los arts. 622 y
623 del Codigo Civil, de modo que la raz$n 8RURSk Wi SHS SLsHRiRe! iNCEHRRe.

IV. En virtud de todo lo expuesto, considero que a partir del 1° de abril de 1991 los intereses moratorios deben ser
liquidados exclusivamente sobre el capital (art. 623, Cod. Civil) con arreglo a la tasa de interés que pague el Banco
Provincia de Buenos Aires en sus depdsitos a 30 dias, vigente al inicio de cada uno de los periodos comprometidos y por
aquellos dias que no alcancen a cubrir el lapso sefialado, el calculo serd diario con igual tasa (arts. 7 y 10, ley 23.928,
modif. por ley 25.561; y 622 del Cdd. Civil; conf. causas Ac. 57.803, sent. del 17-1I-1998; Ac. 72.204, sent. del
15-111-2000; Ac. 68.681, sent. del 5-IV-2000; L. 76.276, sent. del 2-X-2002; L. 77.248, sent. del 20-VIII-2003; L.
75.624, sent. del 9-X-2003; L. 79.649, sent. del 14-IV-2004; L. 88.156, sent. del 8-1X-2004; L. 87.190, sent. del
27-X-2004; L. 79.789, sent. del 10-VIII-2005; L. 80.710, sent. del 7-IX-2005; Ac. 92.667, sent. del 14-1X-2005; entre
otras).

Por lo tanto, corresponde hacer lugar al recurso extraordinario de inaplicabilidad de ley deducido y, en consecuencia,
casar la sentencia en lo que concierne a la tasa de interés que declar6 aplicable el tribunal a quo a partir del 1° de enero
de 2002, debiendo volver los autos a la instancia de origen a fin de que se efectie una nueva liquidacién conforme lo
expuesto.

Voto por la afirmativa.

A la cuestion planteada, el sefior Juez doctor de Lazzari dijo:

Si bien creo que el recurso debera prosperar, mi propuesta responde a motivos muy distintos de los expuestos por el
doctor Genoud.




I. En efecto:
1. Es conocido que los intereses moratorios que habra de producir un capital, si no hubieren sido pactados por las partes
ni estuvieran legalmente establecidos, deben ser determinados por los jueces (art. 622 del Coédigo Civil). El

cumplimiento de este deber permite (av GﬁﬁREb una prudente y razonada discrecionalidad
judicial al momento de fijar la tasa (razon Mu ili .

En otras palabras: la ley otorga a los maéirsetr%éia)so lalfa%leﬂtas(%e(lig .err Slloosnintereses (o la tasa segun la cual se han de
calcular); tal facultad, empero, no es omnimoda, ni %xc uy 1a consideracion de una serie de advertencias y limitaciones
a la hora de concretarse tal determinacion. Esas salvedades actuaran, a veces, como simples exhortaciones para un mejor
manejo de la discrecionalidad que se autoriza; en otras ocasiones, en cambio, devendran en restricciones laxas de
aquella libertad. Algunas de esas advertencias son las siguientes:

a. En primer lugar, para estimar la tasa aplicable el juez no debe considerarse constrefiido -aunque ello facilite su tarea-
a usar los mismos parametros que una entidad financiera. Por el contrario, antes que a criterios bancarios o mercantiles
debera atender al armonico juego de diversos principios: la compensacion que debe recibir el acreedor, el peligro de
provocar un enriquecimiento sin causa, las reglas de moral y buenas costumbres y el plexo de valores implicitos en los
arts. 953 y 954 del Cddigo Civil (ver causas Ac. 60.168, "Venialgo", sent. del 28-X-1997; Ac. 77.434, "Banco Comercial
de Finanzas", sent. del 19-1V-2006, entre otros).

También debera evitar otra confusion frecuente: si se opta por fijar tasas similares a las bancarias, no debe asociarselas
con el tipo de interés ya que un interés compensatorio no necesariamente debe liquidarse a la tasa pasiva ni un interés
punitorio debe serlo a la tasa activa. Reﬁﬁm%ﬂ;mﬂRikﬂn de la tasa corre por cuenta del juez, para
cada caso particular y ejerciendo prudenc S.

(Me apresuro a aclarar que no desconoze%e%}gdl% fgtaé}ga %rgﬂje el comporFamiento de .los jueces haya sido
prudente al establecer estas tasas es, precisamente, que 1Smas equlvanan a las fijadas por entidades expertas en el
manejo de las respectivas ecuaciones. Recalco, sin embargo, que de ello no debe inferirse la obligacion de usarlas).

b. Por otra parte, no se debera seleccionar una tasa -o fijar un interés- pretendiendo con ello corregir la depreciacion del
valor de nuestra moneda o subsanar los efectos de la crisis econdmica ocurrida durante la sustanciacion de la causa. Esto
por diversas razones.

En primer lugar, porque entraria en franca contradiccion con la doctrina establecida por esta Suprema Corte, la que
-desde hace mucho- viene diciendo que, de conformidad con lo establecido por el art. 8 de la ley 23.928, la
actualizacion monetaria (también Ilamada repotenciacion de los créditos) solo podra efectuarse -en caso de
corresponder- hasta el dia 31 de marzo de 1991, debiendo liquidarse los intereses, a partir de esa fecha, a la tasa que
pague el Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus depdsitos a treinta dias vigente en los distintos periodos de
aplicacion (conf. Ac. 48.830, "Bagnardi", sent. del 1-1X-1992), doctrina que fuera reiterada ya bajo la vigencia de la Ley
de Emergencia 25.561 en la causa B. 49.193 bis, "Fabiano" (sent. 2-X-2002).

En segundo lugar porque, por la naturaleza y funcion de los intereses, éstos no son el medio mas idoneo para lograr la
recomposicion de valores desvirtuados. El hecho de que generalmente se fijen tasas (o se las haya fijado en el pasado)
con la intenciéon de paliar la depreciacion del signo monetario, tampoco debe llevarnos a caer en confusion. Para
corregir la desvalorizacion existen formulas aritméticas especificas, precisas y apropiadas, independientes de la voluntad
de las partes y respetuosas de variables exclusivamente econémicas, que cumplirian mejor esa funcion.

Y en tercer lugar: con anterioridad al 31 de marzo de 1991, cuando era habitual que los tribunales ordenaran la
actualizacion de las deudas de dinero por la depreciacion sufrida por el signo monetario, el monto al que se arribaba iba
acompafiado por lo que se llamaba un interés puro (con una tasa notoriamente mas baja que las usuales en las
operaciones bancarias); es decir, se utilizaban ciertos indices para mantener el valor de lo adeudado, y luego a ello se le
adicionaba otra cantidad -de indole absolutamente distinta- que eran los intereses. Al hacerse tal discriminacion se
reconocia, aunque mas no fuera tacitamente, no solo la diferente naturaleza de ambas operaciones sino también que el
interés no resultaba la mejor herramienta con la cual repotenciar la moneda.

c. Un parrafo aparte y especial atencid GTSQISE iamientos de esta Suprema Corte segiin los
cuales, repetidamente, se ha dicho quemﬁz IR , los créditos judicialmente reconocidos y
pendientes de pago devengarian un interés (s6lo sobre el capital) equivalente al que pague el Banco de la Provincia de
Buenos Aires en sus depositos a treinta dfabC3tptR¥ qug?étﬂfeega%grﬁfﬁpde los periodos comprendidos, mientras que
por aquellos dias que no alcancen a cubrir el lapso sefialado, el calculo seria diario, con igual tasa (arts. 7 y 10 de la ley
23.928, modificada por ley 25.561, art. 622 del Cddigo Civil, y una larga serie de precedentes que comienza con la
causa Ac. 43.448, "Cuadern" resuelta el 21-V-1991).

He participado en muchos de esos pronunciamientos, suscribiendo tal postura y alentando la consideracion de que ello
constituia la doctrina legal de esta Suprema Corte. Hoy advierto que ese criterio ha sido llevado a un extremo tal que, de
seguir sosteniéndose, nos colocaria en notoria contradiccién: no podemos declarar que los jueces tienen la facultad de
fijar las tasas con que se calcularan los intereses y, al mismo tiempo, disponer que deben acatamiento al tipo que usa
este Tribunal.

d. El establecimiento de las tasas de interés y los limites que pudieran formular a su determinacién, admiten atin otra
advertencia, que tiene que ver con cuestiones propias del recurso extraordinario, con la creacion pretoriana del absurdo
y aun con la doctrina de la arbitrariedad.

Reconocida la potestad de los jueces para fijar las tasas, ademas de las anticipadas limitaciones, también debera
admitirse -como una exigencia mucho mas fuerte- el que no sean vulneradas las reglas que deben gobernar toda decision
judicial: la equidad y la prudencia, el respeto por los principios inherentes al orden juridico, la debida atencién a las
circunstancias del caso, la expresion del proceso racional que origina la decision tomada, etc. Y, por supuesto, que -a la
luz de tales criterios- la tasa fijada no resulte tan excesiva (ni sea tan escasa) que desnaturalice por completo la funcion
de los intereses, porque cualquiera de esos casos constituiria un absurdo en los términos en que lo ha definido desde

fe
as




siempre esta Corte y, eventualmente, una arbitrariedad en la concepcion de la Corte Suprema de la Nacion.

2. En resumen: los jueces -cualquiera sea su jerarquia- tienen, conforme lo dispuesto por el art. 622 del Codigo Civil, el
deber de determinar los intereses que habra de producir una condena pecuniaria, usando discrecionalmente la potestad
de fijarlos. En esto coincido con el doct itqry; tituye una cuestion de hecho. Si no hubiere
para el caso determinacion del interés lemgmmtmm abonar. Esa es la prevision legal y ese es el
marco de discrecionalidad que ha sido Cérrlé%ie%ba ]8% r%la%' t{ggo% ﬁ%&l{rg qué bases habran de efectuar esa labor?
Ciertamente, sobre las que les brinde el caso concréeto sometido a su juzgamiento, computando todas y cada una de las
aristas que lo conforman y con las limitaciones que ya han sido expuestas. No puede haber otra respuesta pues el
ejercicio de tal discrecionalidad técnica no es abstracto, predeterminado, dado de una vez y para siempre para la
generalidad de las hipdtesis sino, contrariamente, ajustado a lo que resulte de la causa. De otro modo quedarian sin
solucion supuestos facilmente imaginables en que el acreedor exhiba un gravamen particular y singular que lo habilite a
reclamar un interés superior, vgr. por haber debido afrontar en el interin un crédito bancario como medio insoslayable
para superar la falta de cumplimiento de su deudor, en tanto esa circunstancia estuviese debidamente acreditada.

Esta connotacion de la cuestion como factica no puede remontarse aludiendo a la naturaleza diversa -resarcitoria o no-
de los frutos del capital, ni menos todavia a la circunstancia de que la procedencia del rubro intereses no necesite prueba
por ser un derecho reconocido ipso jure por la ley. La obligaciéon del locatario de restituir la cosa al locador es
consecuencia de una norma que, como principio juridico, tampoco exige actividad probatoria; como no la requiere la
prerrogativa del titular del dominio de usar y gozar de su propiedad, dicho esto en el plano general y abstracto resultante
del derecho real pertinente. Esto hace al m GEE I iciones legales. Pero el aspecto diverso esta
dado por el margen que, en la aplicacigg $ o jurisdiccional en la tarea de verificar la
plataforma factica que, precisamente, pe@égt&%ffﬁ%g&%}% ;'\pé}'éti%%'ones que .rigen el caso. A ello cabe agregar
que lo que aqui se discute no es la procedencia del rubro intereses en si sino algo distinto, dentro de esa categoria, como
es la fijacion de la tasa o tipo de los mismos. Advierto asi que la argumentacion de que el reconocimiento de los
intereses no requiere prueba confunde dos ordenes diferentes de cuestiones. Una es la situacion de morosidad, que por si
sola da derecho a percibirlos. Otra diferente, absolutamente diferente, es la medida o la cuantia de ellos.

En definitiva, suscribo la opinion del doctor Hitters en cuanto a la necesidad de modificar la doctrina legal hasta ahora
vigente. La fijacion de la tasa de interés es propia de los jueces de las instancias ordinarias. En su caso, los agravios que
se postulen por las partes podran ser atendidos por esta Suprema Corte en la medida en que se demuestre que se ha
incurrido en ilogicidad, irrazonabilidad, arbitrariedad, absurdo o quebrantamiento de las normas vigentes. Y aqui viene
al caso sefalar que este Tribunal no cumple funciones de casacion pura. Esa vision postula por finalidad la de preservar
la correcta aplicacion del derecho a los hechos que ya vienen establecidos y juzgados, definitivamente, por los 6érganos
de la instancia. Su razon de ser no es otra que el desempefiar una estricta funcion nomofilactica del derecho objetivo
(defensa de la ley), y de unificacion en la interpretacion de la ley, de suerte que los hechos pasan a un segundo plano.
Esta posicion clasica parte de una base esencial: los hechos y el derecho serian cosas absolutamente separables. Para ella
el derecho nace después de los hechos, y corresponde a un segundo y distinto momento en el transcurso de los procesos
creadores de las relaciones juridicas, no pudiéndose confundir la funciéon de investigar (la reconstruccion histdrica), con
la funcién de juzgar.

La imposibilidad de que los tribunales de casacion ingresen en el tratamiento de los hechos reconoce una explicacion
historica: la Casacidon nacid en respuesta a la desconfianza del legislador hacia el juez, intentando preservar el texto
normativo de los ataques interpretativos de los jueces. Es claro que en la evolucion de los tiempos, esa funcion estricta
de la Casacion se complementd con la de unificar la interpretacion de la ley y, fundamentalmente, hacer justicia en el
caso concreto. Pero sin embargo, la premisa de que solo podia entenderse en cuestiones de derecho permanecid
incolume.

Aquella tajante separacion entre los hechos y el derecho no siempre es posible y, en ocasiones, resulta artificiosa. Los
hechos, como las normas, no aparecen en el momento de su aplicacion como fenémenos puros. Los hechos, en cuanto
tienen trascendencia juridica, son mentalgpent z.i I E {on juridica. Al interpretar los hechos se esta
llevando a cabo una operacion de Valorﬁx RIEZ ; ng ﬁerpretar las normas no pueden perderse de
vista los hechos. Los hechos y el derecho no son independientes sino interdependientes. La operacion de desentrafiar el
material fictico y adosarle las consecuerfclS& R BIHNEE PREIRANERIOThdivisible. Es ilusoria la clasica imagen del
silogismo: seleccionada la premisa mayor (la norma general), ¢ identificados los datos relevantes del caso (la premisa
menor), el juez se encontraria forzado, por la estructura misma de su pensamiento racional, a aceptar la conclusion. No
son exactamente asi las cosas, porque al pensar su sentencia el juez va y viene de los hechos al derecho y del derecho a
los hechos, en ida y vuelta, retornando una y otra vez. La pretendida division contradice la unidad sustancial del juicio y
del fenomeno juridico. Porque los hechos son los acontecimientos historicos que considera el derecho con el fin de
subsumirlos en la norma general y abstracta, siendo esta funcion de subsunciéon una labor eminentemente juridica.

Las cuestiones de hecho y de derecho siempre han sido diferenciadas en este Tribunal. Pero también, a pesar de
reiterarse el enunciado divisorio de aguas en forma monotona, cada vez que ha encontrado juzgamiento inapropiado de
los hechos en un grado de irrazonabilidad o ilogicidad intolerables, igualmente ha ingresado en el terreno factico. Lo ha
hecho histéricamente, a través del instituto del absurdo. El concepto de absurdo hace referencia a la existencia, en la
sentencia atacada, de un desvio notorio, patente o palmario de las leyes de la lo6gica, o una interpretacion groseramente
errada de la prueba producida. No cualquier error -como tampoco la apreciacion opinable o la posibilidad de otras
interpretaciones- alcanza para configurarlo. Por el contrario, es necesario que se demuestre un importante desarreglo en
la base del pensamiento, una anomalia extrema, una falla en los procesos mentales y que de esta manera se evidencie la
irracionalidad de las conclusiones a las que se ha arribado. Al recurrente no le alcanza con argumentar que la valoracion
de los hechos o de la prueba de los mismos, pudo ocurrir o hacerse de otra forma, tanto o mdas aceptable. Le es
indispensable justificar que de la manera en que se efectud en la sentencia, tal valoracion no pudo ser hecha, porque asi




no puede ser de ninguna manera.

En definitiva, mas alla de los estereotipos y de las formulas utilizadas habitualmente, la verdad de la casaciéon -por lo
menos en la Provincia de Buenos Aires- es que los hechos de una o de otra manera son motivo de tratamiento. Es cierto
que la limitacion a las cuestiones de deremgﬁ opie de expresa disposicion de la Constitucion
de la Provincia y del Codigo Procesal. E . . rfemmién establece que la materia del recurso es
"la aplicabilidad de la ley". Y el art. 279 (E% %?éi&gg Pffrfresa%s%%ieﬁ S]grsgleo%oncepto, al mencionar las causales en que ha
de fundarse necesariamente el recurso: que la senténcia ﬁgya violado o erréneamente interpretado la ley o la doctrina
legal. Pero también es cierto que en hipdtesis excepcionales ha de atenderse a que pesan otras exigencias
constitucionales y supranacionales que tienen que ver con el proceso justo, con el hecho de que las sentencias
constituyan derivacion razonada de las normas aplicables con particular sujecion a los hechos de la causa, esto es, la no
arbitrariedad.

Lo expuesto apunta a desvincular de la solucion del caso cualquier argumento proveniente de las funciones que cumple
este Tribunal en torno a lo que Morello ha denominado "el mito" de las cuestiones de hecho y de derecho (conf. "La
Ley", 2005-E, pag. 1232 y sigts.). De alli que corresponda reiterar que el ejercicio por los jueces de la facultad tantas
veces citada que les concede el art. 622 del Codigo civil no es absoluto sino que encuentra restricciones. No podran ser
usados los intereses como pauta indexatoria ni provocar un enriquecimiento o un empobrecimiento sin causa,
respetandose las reglas de moral y buenas costumbres y el plexo de valores cuya realizacion se pretende a través de las
normas del sistema.

3. Ahora bien, establecida mi posicion, au ]ﬁ E; ransgredido los limites de su potestad.

En efecto, los jueces del Tribunal del Trabaj T‘E‘s I%]II MS tasas para calcular los intereses: (i) desde
que §l cré(}ito f.u.le debidp y hasta el 3 1-“1:%@5{&#%9 &%%35% 1%%%? lﬁl Proyincia de Bugnos Aires en sus depés@tos
a treinta dias; (ii) a partir del 1-1-2002, la que percibe la citada 1nst1tu01on%ancar1a en operaciones de descuento a treinta
dias. Fundamentaron este ultimo aspecto del decisorio "en virtud de las modificaciones operadas por el sistema
financiero nacional derivadas de la derogacion parcial de la ley 23.928 por la ley 25.561 y lo preceptuado por el art. 622
del Codigo Civil" (fs. 235 vta. y 238 vta.).

A partir de ello no es posible soslayar que la postura adoptada por el 6rgano judicial de grado representa, evidentemente,
una violacion a las restricciones que -segun enumeré- deben imponerse a las facultades discrecionales que otorga a los
jueces el art. 622 del Codigo Civil.

a. Ello asi porque, por un lado, la alegada modificacion legal de la que hizo mérito el tribunal no alcanzé a los preceptos
que -precisamente- se ocupan de esta cuestion: el art. 4 de la ley 25.561, con las modificaciones introducidas a los arts. 7
y 10 de la ley 23.928, no hizo més que ratificar la vigencia del principio nominalista -en un encuadre fisondmico
declarado ‘absoluto’, o ‘rigido’- plasmado en 1991 mediante la ley 23.928, una de cuyas manifestaciones consiste en la
prohibicion de los mecanismos de actualizacion monetaria. Este criterio ha sido ratificado por la Corte Suprema de la
Nacion -ya bajo la vigencia de la ley 25.561- en el entendimiento de que la prohibicion genérica de la ‘indexacion’
constituye una medida politica econdmica cuyo acierto no compete a la Corte evaluar, afirmando a su vez la finalidad
antinflacionaria que ambas leyes pretenden alcanzar (conf. causas L. 90.095, "Reynoso", sent. del 27-111-2008; L.
90.139, "Scherbarth", sent. del 11-VI-2008; entre otras). El fundamento usado por el tribunal laboral, entonces, resulta
errado.

b. Por otra parte, y como anticipé, el argumento esgrimido por el a quo, aludiendo a las "modificaciones operadas en el
sistema econdémico financiero", no es mas que una velada referencia a la pérdida de valor del signo monetario,
mostrando -a la vez- su intencién de paliar tal depreciacion mediante la tasa de interés. Ello demuestra que, en el caso,
el Tribunal del Trabajo, apoyado en un motivo esencial (a saber, la devaluacion y la pérdida de valor de la moneda), esta
usando las tasas de interés para restafiar la pérdida del valor que pudiera haber sufrido nuestro signo monetario. Lo que
implica, como se dijo mas arriba, una desnaturalizacion y una afectacion de la funcidn que los intereses deben cumplir,
que no puede ser convalidada.

II. De ahi que proponga hacer lugar al re m rﬁ;;m,f mE cando la parte de la sentencia en que se fijo
una tasa de interés con la intencion de mﬁ E ej ycondena. Si mi propuesta es compartida, los
autos deberan volver a la instancia de origen para que el Tribunal, con nueva composicion, determine la tasa de interés
que se aplicara, ejerciendo la discrecional%éf&@t&él R AR ‘f)%l?&@ﬁ?g VEESKble, y mande practicar nueva liquidacion de
conformidad a lo que aqui se ha dejado establecido.

Las costas se imponen por su orden, en atencién a que mi propuesta tiene como eje una modificacion de lo que se tuvo
como doctrina legal y a lo dudoso de la cuestion planteada (arts. 68 y 289 del C.P.C.C.).

Con tal alcance, voto por la afirmativa.

A la cuestion planteada, el sefior Juez doctor Negri dijo:

Adhiero a los fundamentos expuestos en los aps. 1 y 2 a) del punto III del voto emitido en primer término por considerar
lo alli expresado suficiente a fin de persistir en la doctrina legal en la materia.

El interés moratorio es el que se paga por el incumplimiento de la obligacion dineraria. Es, en realidad, la reparacion por
mora prevista por el codificador para el caso de incumplimiento de ese tipo de obligaciones (excluidas del ambito de
aplicacion de los arts. 519 a 522 del Cddigo Civil referidos a los dafios e intereses en las obligaciones que no tienen por
objeto sumas de dinero - Titulo III de la Parte Primera de la Seccion Primera del Libro Segundo del Cédigo Civil- y por
tanto ajenas al sistema general de los dafios de ese Codigo).

Con ese marco, soy de la opinidon que la tasa pasiva contintia abasteciendo de modo razonable la finalidad reparatoria
contenida en la norma del art. 622 del Codigo Civil.

Voto por la afirmativa.

A la cuestion planteada, la sefiora Jueza doctora Kogan dijo:

1. Adhiero a la solucion propuesta por los doctores Genoud y Soria.




II. Tal como han afirmado mis colegas a quienes he prestado mi adhesion, la cuestion ha decidir es la determinacion de
la tasa de interés moratorio que -como han indicado- no constituye un rubro indemnizatorio ni debe ser acreditado. De
alli que la decision trasciende una mera cuestion de hecho pues involucra la recta interpretacion del art. 622 del Codigo

Civil.
En efecto, tales accesorios son por deMMB&ElﬁI§II£murispmdencia mayoritaria, la consecuencia

necesaria e inmediata del incumplimientO@% ,;tlit% 1?%0 BQHUn élre %fl@é)rligélrclién a cargo del deudor, y por ello tienen por
objeto resarcir el lucro que el acreedor hubiera o tenido de tha er podido realizar una inversion que le generara una
renta.

En este contexto soy de la opinioén que la tasa pasiva resulta razonable para tal propdsito y es suficiente para reparar
dicho menoscabo.

III. Asimismo, comparto que la seleccion que esta Suprema Corte efectie de la tasa de interés antes mencionada y que
constituye la doctrina legal en los términos del art. 161 de la Constitucion provincial, tiene por finalidad uniformar la
jurisprudencia, a la vez que contribuye a la previsibilidad que las sentencias deben brindar a los litigantes y, en
definitiva, procura afianzar la seguridad juridica que la sociedad toda demanda.

IV. En consecuencia, y reiterando mi adhesion a los colegas que me preceden en el orden de votacion y con el alcance
sefialado, voto por la afirmativa.

Con lo que termind el acuerdo, dictandose la siguiente

SENTENCIA

Por lo expuesto en el acuerdo que antecﬁfﬁmg Kﬁ;fg’ecurso extraordinario de inaplicabilidad de
ley traido y, en consecuencia, se revoca fa s a ncerniente a la tasa de interés que declard
Y Y. g q
aplicable a partir del 1 de enero de 2002, @Pegfgd%ﬁmgﬁ}ggﬁgae\%ﬁfqgne la que pague el Banco de la Provincia de
1 inta di

Buenos Aires en sus operaciones de deposito a tri s, vigente en los distintos periodos de aplicacion. Costas a
cargo de la vencida (art. 289, C.P.C.C.). En el tribunal de origen debera practicarse una nueva liquidacion, con arreglo a
lo que aqui se ha resuelto.

Registrese, notifiquese y devuélvase.

LUIS ESTEBAN GENOUD
HILDA KOGAN HECTOR NEGRI
EDUARDO JULIO PETTIGIANI EDUARDO NESTOR DE LAZZARI
DANIEL FERNANDO SORIA  JUAN CARLOS HITTERS
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